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RESPOSTA IMPUGNACAO

PREGAO PRESENCIAL N° 002/2016

INTERESSADO: ROSA DE SARON CENTRO DE TRATAMENTO FEMININO
EIRELI ME

PROCESSO: 71/2016

ASSUNTO: Impugnagao Edital Pregao Presencial n® 002/2016

DATA: 18/02/2016

Trata-se de impugnagéo, interposta pela empresa ROSA DE SARON
CENTRO DE TRATAMENTO FEMININO EIRELI ME, devidamente qualificada, através
de seu representante legal, contra edital de licitacdo, na modalidade Pregéo Presencial
n°® 002/2016, destinado ao Registro de Pregcos para futura e eventual contratagao
de Clinica ou Comunidade Terapéutica, que atenda ambos os sexos (seja em u-
nidade mista ou em unidades separadas) para atendimento de mandado judicial
de internacdo compulséria para tratamento de dependéncia quimica a usuarios
do Sistema Unico de Saude — SUS.

Alega a empresa impugnante que o edital “restringe indevidamente a
competitividade, condigéo essencial para a validade de qualquer procedimento licitato-
rio e por descumprir os preceitos legais estabelecidos na Lei complementar 147/14,
consubstanciada nas exigéncias capituladas no item 11.7. “a”, item 11.8. “h", ", “|" e
“k” item 9.1.1. “a” e item 7.1 do anexo | do edital e informa a extingdo do Conselho Es-
tadual de Entorpecentes - CONEN.".

Solicita que seja excluido do Edital o item 11.8. “h”, ", *j" e “k”, item 9.1.1.
“a” e altere a exigéncia da apresentacdo de Contrato e Nota Fiscal do item 11.7 "a”" e
acrescente a exclusividade do certame para atendimento para ME’'s e EPP’s em acordo

com o valor estimado constante no item 7.1 do anexo | do Edital”.

A impugnagéo em aprego adentrou no E-mail dessa Comiss&o no dia 15
de fevereiro de 2016 as 16h01min.
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E o relatorio.

Assim, passa a Comissao de Licitagdo a esclarecer:

Nzo é o objetivo da administragdo, acomodar nas licitagbes publicas, toda
e qualquer solucdo excéntrica em torno do objeto pretendido, mas garantir uma ampla
concorréncia em torno do atendimento de suas necessidades, o que foi alcangado no

edital ora impugnado.

Em relacao ao questionamento da empresa impugnante sobre os atesta-
dos de capacidade técnica, que solicita: 11.7. Relativos a Qualificagdo Técnica a)
Atestado de Capacidade Técnica, expedido por pessoas juridicas de direito publico
ou privado, que comprovem ter o licitante fornecido satisfatoriamente os servigos perti-
nentes e compativeis com o objeto desta licitacdo. “Podendo ser exigido da proposta
melhor classificada, que apresente copia autenticada do contrato da prestagao
do servigo ou da nota fiscal, que deram origem ao Atestado” esta Comiss&o nao
entende a necessidade de excluir essa exigéncia que € grafada em todos nossos Edi-
tais de Licitagdes. Exigimos a apresentacéo do atestado de capacidade técnica, a fim
de resguardar a Administracdo Publica na sua contratagdo. Nao exigimos que a em-
presa apresente para sua habilitagdo o Contrato ou Nota Fiscal que deram origem ao
Atestado de Capacidade Técnica e sim alertamos que podera ser exigido da empresa
vencedora, através de diligéncia, a apresentacdo da comprovacdo da execucao dos
servigos, no caso de haver dividas quanto a veracidade de tal. O TCU no seu Informa-

tivo de Licitagbes e Contratos n° 148, sessdes: 16 e 17 de abril de 2013, diz:

“No que se refere as notas fiscais, a jurisprudéncia do Tribunal é firme no sentido
de que o art. 30 da Lei 8.666/1993, ao utilizar a expressdo “limitar-se-3”, elenca de forma e-
xaustiva todos os documentos que podem ser exigidos para habilitar tecnicamente um licitante
(v.g. Decisdo 739/2001 — Plenario; Acérddo 597/2007 — Plendrio). A par disso, ha que se desta-
car o fato de que nenhuma duvida ou ressalva foi suscitada, pela equipe que conduziu o certa-
me, quanto a idoneidade ou a fidedignidade dos atestados apresentados pela empresa. Mas
mesmo que duvidas houvesse nesse sentido, dada a natureza da prova que se procura obter
com a exigéncia de atestados de capacitagdo técnica, o certo é que pouca ou nenhuma utilida-
de teriam as respectivas notas fiscais. Numa tal hipétese, incidiria, isto sim, a disciplina do § 32
do art. 43 do Estatuto de Licitagdes, que faculta 3 Administracdo a realizacdo de diligéncias
para esclarecer ou complementar a instrucdo do processo.
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Quanto a alegacao da Impugnante em relacdo a documentagao descrita
no item 11.8. “h”, “i” e “j” do edital: h) Alvara do Corpo de Bombeiros; i) Certificado do
Conselho Municipal da Crianga e do Adolescente vigente, (nos casos de clinicas que
atendem criangas e adolescentes) e j) Cadastro Nacional de Estabelecimento de Sau-
de — CNES, vigente, que se refere, como alega a Impugnante, a “restricdo empregada
no mencionado item”, procede, pois realmente nossa intencao é restringir a participa-
cao de fornecedores a tdo somente fornecedores capacitados, com a exigéncia de qua-
lificacdo minima e competéncia para internacéo e tratamento de drogados, pois € esse
o0 objeto do edital. Se nao fosse assim, qualquer um teria o direito de abrir uma porta,
se instalar, colocar uma placa de Clinica Terapéutica e fazer um depoésito para droga-
dos, quando essa ndo é a nossa intengdo. Queremos contratar com empresas que de-
tenham o cadastro em todos os 6rgdos exigidos para o bom desempenho de suas fun-

¢coes conforme o objeto do edital.

Quanto ao item 11.8. “k”, do qual a impugnante prestou a informacgao de
que o mesmo foi extinto e substituido pelo COMAD e de que nao € mais feito o cadas-
tramento de empresas do ramo, o presente item sera excluido de nosso edital e com
isso as empresas participantes nao precisardo apresentar conforme solicitado no item
11.8 “k”, o cadastro no CONEN.

Ja o item 9.1.1. “a@” do edital impugnado pela autora, se refere a item que
por tradigéo ja faz parte de nossos editais: “a) Indicagdo da MARCA, especificagées, e,
se houver CERTIFICADO ISO, além de quaisquer outros elementos que possibilitem
evidenciar, com absoluta clareza, o material ofertado, bem com apresentagdo de amos-
tra, quando solicitado, prospectos e/ou folder técnico, explicativo, contendo todas as
especificagbes técnicas de cada um dos itens cotados, para melhor visualizagédo do
objeto ofertado. No caso de divergéncia entre o material ofertado em folder ou pros-
pecto e aquele entregue na CMP, serdo considerados aqueles constantes no folder
alega a Impugnante “Pela regra em questdo as empresas que nao apresentarem em
anexo a Proposta Comercial prospectos e/ou folder técnico, explicativo, contendo todas
..., sera desclassificada”. Em nenhum momento consta em nosso edital essa regra ale-
gada pela Impugnante. Como se pode ver acima, consta na referida regra “quando for
solicitado” e claro que somente seria solicitado no caso de aquisicdo de materiais e

nao de prestacao de servigos.
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No item 7.1 do Anexo | onde consta: 7.1 O valor estimado para a presen-
te contratacdo é de R$ 44.145,60 (Quarenta e quatro mil, cento e quarenta e cinco
reais e sessenta centavos), pode-se perceber claramente que houve um equivoco na
elaboragao do Termo de Referéncia e ficou grafado somente o custo de um paciente
por item, o que n&o aconteceu na planilha de cotagéo do arquivo “ltens em XML" que
sera apresentada pelos fornecedores para participagéo no referido certame atraves
do Sistema AspDigita. O edital corrigido ja foi disponibilizado no nosso site na sua
quantidade correta. Sendo que o valor estimado da contratagéo se refere a R$

763.680,00 (setecentos e sessenta e trés mil e seiscentos e oitenta reais).

Desse modo, recebemos a impugnacdo apresentada, em face de sua
tempestividade e no mérito, julgar IMPROCEDENTE e informar que o certame licitato-
rio em referéncia atende aos ditames das Leis Federais 10.520/2002 e 8.666/93 e suas
alteracdes posteriores. Nao obstante, informamos que o edital em comento, além das
reformas acima mencionadas, permanecera da forma em que se encontra por nao ne-
gar vigéncia aos preceitos legais, bem como pelo procedimento de prestacao dos ser-
vicos, objeto deste pregao, atender a todos os requisitos das leis mencionadas, sem
qualquer prejuizo ao erario entendendo pela legalidade do instrumento convocatorio,
mantendo inalteradas as exigéncias do edital do Pregdo Presencial de n° 002/2016,

bem como o dia e horario de sua abertura.
E como decido.

Dé ciéncia a Impugnante, apds providencie a divulgagéo desta decisao

para conhecimento geral dos interessados junto ao site www.primaveradoleste.mt.gov.br

— Publicacées - Editais e Licitagdes, bem como se procedam as demais formalidades
de publicidade determinadas em lei.

Primavera d

Presidente da CPL

*Qriginal assinado nos autos do processo



